Niemiecka "krzywda"

Debata na temat ustanowienia Centrum przeciwko Wypedzeniom w istotny sposéb zmienia nie
tylko niemiecki oglad historii, ale takze rzuca nowe swiatto na postrzeganie przez Niemcow
wlasnego miejsca we wspoélnocie miedzynarodowej oraz wyznacza nowe horyzonty polityki

Berlina.

Nie tylko w niemieckiej publicystyce, ale takze w polityce rzadu powraca kwestia niemieckiej
"krzywdy". W zwigzku z ustanowieniem "widocznego znaku" upamietniajagcego "wypedzenie"
Niemcow oficjalnie uznano, iz wiek XX byl wiekiem wypedzen. Nie wiekiem totalitaryzmoéw,
ludobdjstwa, zbrodniczych wojen rozpetanych przez Niemcéw, ale stuleciem wypedzen. Ten
historyczny falsz staje sie doktryna historyczng panstwa niemieckiego. Staje si¢ czyms wiecej niz
tylko widzeniem przesztosci. Staje sie niemiecka doktryng polityki edukacyjnej, kulturowej i przede
wszystkim zagranicznej. Niemieckie media rozpisuja sie o niemieckich "krzywdach", jakie statly sie
udziatem "wypedzonych". Opinia publiczna jest epatowana audycjami ukazujacymi ucieczke
Niemcow ze wschodu wraz z przerazajacymi scenami "pozbawiania ojczyzny". Powstaja programy
o zatapianiu statkébw z cywilnymi uciekinierami, pokazuje sie alianckie bombardowania
niemieckich miast wraz z dramatem ludnosci ginacej pod gruzami miast.

Niemcy odkryli, ze byli "ofiarami" tej wojny, "ofiarami" klesk, rozstrzeliwan, gwaltéw, wypedzen,
pozbawiania ojczystych stron. Niejako symbolem tych cierpien staje sie szefowa "wypedzonych”,
ktora musiata opusci¢ wraz z rodzicami dom swych narodzin w podgdynskiej Rumi. Niemcy
odkrywaja, ze byli - jak czytamy o tym w ksigzce wydanej z okazji stynnej berlinsko-bonskiej
wystawy "Ucieczka. Wypedzenie. Integracja”, ostatnio przypomnianej przez prof. Zdzistawa
Krasnodebskiego - ofiarami "swego rodzaju odpowi edzialnosci zbiorowej".

Dzi$s mozna powiedzie¢, ze poczucie krzywdy we wspélczesnej niemieckiej Swiadomosci coraz
bardziej przestania kwestie odpowiedzialnosci za zbrodnie rozpetania wojny i ludobéjstwo na
podbitych narodach. Nie kwestionuje sie zbrodni holokaustu, ale pamigeé o martyrologii innych
narodow jest systematycznie zacierana w niemieckiej pamieci. Nie ma w Berlinie pomnikow
upamietniajacych ludobdjstwo na Polakach, Rosjanach, Cyganach, Biatorusinach czy innych
narodach. Jak wiadomo z relacji wspotczesnych Niemcoéw, ich dziadkowie w czasie wojny stuzyli
jedynie w wojskowych orkiestrach, kuchniach polowych, no, moze co najwyzej w obronie
przeciwlotniczej, bronigc przed zniszczeniem niemieckie dziedzictwo kulturowe.

W rezultacie niemieckiej polityki his torycznej upamietniono jedynie Zydéw, Niemcy za$ coraz
bardziej jawia sie jako najwieksze po Zydach ofiary Il wojny $wiatowej. Wraz z ta relatywizacja
odpowiedzialnosci za skutki wojny w niemieckim postrzeganiu historii relatywizuje sie takze
odpowiedzialn o$¢ za jej przyczyny. We wspomnianym wyzej wydawnictwie "Ucieczka.
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"jednoznacznie zamieszkale w wiekszosci przez Niemcéow". Co wiecej, odpowiedzialnos¢ za
rozpetywanie wzajemnych konfliktdw rozkiadana jest symetrycznie. Autorzy pisza: "Polityka
Berlina i Warszawy, z ktérych zadne nie zamierzato zadowoli¢ sie status quo, prowadzita w
konsekwencji do kontynuacji badz narastania narodowych animozji". Powstaje pytanie: o jakich
terenach zamieszkalych przez wiekszos¢ niemiecka i o jakich polskich dziataniach, ktore naruszaty
6wczesne status quo, pisza autorzy. Mamy tu po prostu do czynienia z historycznymi fatszami
stuzacymi relatywizowaniu odpowiedzialnosci za rozpetanie wojny. Ten relatywizm historyczny to
przeciez nic innego niz swoiste rozgrzeszanie Hitlera, na razie wylacznie za rozpetanie wojny. Tego
typu stwierdzenia nie tylko nie spotkaty sie z oburzeniem i protestami, ale poprzez decyzje o
ustanowieniu berlinskiej wystawy podstawg "widocznego znaku" powoli staja sie oficjalng
interpretacjq niemieckiej historii.

Ta reinterpretacja przyczyn, charakteru, odpowiedzialnosci i skutkéw Il wojny swiatowej to nie
zwykly sentymentalizm zdziecinnialych esesmanéw wspominajagcych z nostalgia podboje
niemieckiej armii. To préba powiedzenia $wiatu, iz Niemcy nie tylko nie moga ponosi¢
odpowiedzialnosci za zbrodnie wojenne, ale tez ze s jedynym narodem, ktéry nie otrzymat
rekompensat za doznane krzywdy. Ta reinterpretacja historii jest préba zdjecia z narodu
niemieckiego odpowiedzialnosci za wszystko, co wydarzylo sie w czasie wojny. Co wiecej, jest to
rehabilitacja politycznych i militarnych aspiracji nazizmu. Bowiem od stwierdzenia, iz wyrazem
niemieckiej "krzywdy" bylo przyznanie Polsce po pierwszej wojnie swiatowej ziem bylego zaboru
pruskiego (niecatego), jest juz niedluga droga do usprawiedliwienia polityki rewanzyzmu. | taki
sens ma postulat z cytowanej powyzej niemieckiej publikacji. Autorzy pisza: "Z uwagi na nakaz
stosowania pokojowych rozwigzan obowiazujacych w prawie miedzynarodowym, ani powrotu, ani
odszkodowan nie mozna wymusié¢ przemoca [przeciez bytoby to prostsze i szybsze - dop. MP]. (...)
Istnieje zatem zobowiazanie do rozmawiania ze sobga i pokojowych rokowan. W tym sensie nalezy
rozumie¢ dlugofalowa polityke zblizenia miedzy dawnymi przeciwnikami. Roéwniez traktaty
wschodnie z lat 70 -tych i uklady o dobrym sasiedztwie z lat 1990-1991 stuza pokojowi" (s. 191).
Dzis$ ideologia wyrazona w tej publikacji wraz z oficjalnym ustanowieniem "widocznego znaku"
staje sie jawna ideologia panstwa niemieckiego. Do tej pory mieliSmy bowiem do czynienia z
pewnym kamuflazem celéw polityki Berlina wobec Polski. Ale utrzymywanie konstytucyjnych
zapisobw o0 granicach z 1937 r. w sprawie przyznawani a niemieckiego obywatelstwa, wreszcie
sankcjonowanie niemieckich wojennych grabiezy naszego dorobku kulturowego, zwlaszcza dziet
sztuki i archiwaliéw znajdujacych sie w niemieckich muzeach i archiwach, wszystko to swiadczy,
ze ta polityka byta realizowana takze pod maska "pojednania”.

Niemiecka polityke zagraniczna, w przeciwienstwie do polskiej, cechuje ujawnianie tych celéw,
ktore mozna zrealizowa¢ na danym etapie, a zatem posiada ona trudng sztuke nie tylko
kamuflowania celéow strategicznych, ale takze operacjonalizowania celdéw etapowych i szukania
réznych sprzymierzencow. Polityka Niemiec w Unii Europejskiej doprowadzita, jak pokazuje traktat
lizbonski, do dominujacej pozycji Berlina w Europie. Dzieki zapisowi z Joaniny Niemcy z tylko



jednym, nawet najmniejszym panstwem, moga zablokowaé¢ wszystkie decyzje. Zas ich polityka
historyczna prowadzi do moralnej rehabilitacji i stanowi ideologiczng podbudowe pod
hegemonistyczng polityke realizujaca kolejne mocarstwowe aspiracje. ldeologia niemieckiej
"krzywdy" stuzy uprawomocnianiu choéby tych postulatéow, ktére sg zawarte w cytowanej powyzej
publikacji. Co do dalszych celow, ktorym ma sluzy¢ ta ideologia, mozna snué¢ rézne
przypuszczenia. Groza tej ideologii wynika bowiem z historycznego doswiadczenia. Narody
naszego kontynentu doswiadczaly juz skutkéw ideologii niemieckiej "krzywdy". Przypomne, iz po
raz pierwszy pojawila si¢ ona na przetomie XIX i XX wieku, gdy po zjednoczeniu Niemiec panstwo
to poczuto sie skrzywdzone polityka mocarstw imperialnych, ktore podzielity miedzy sobg kolonie
bez udzialu Berlina. Niedopuszczenie do kolonialnego tortu niemieckiego mocarstwa bylo tak
wielka "krzywda", ze odpowiedzia na te "dyskryminacje" staly sie niemieckie zbrojenia. Z
oczywistymi skutkami. Drugi raz Niemcy przezyly upokorzenie i "krzywde", gdy odrodzita sie
Polska w 1918 r., odzyskujac czes¢ zaboru pruskiego. "Krzywda" byta tak wielka, ze to uczucie
udzielito sie¢ w Locarno nawet mocarstwom zachodnim. Poczucie tej "krzywdy" zmusito nie tylko
Hitlera, ale wczesniej demokratyczng Republike Weimarska z laureatem Pokojowej Nagrody Nobla
Gustawem Stresemannem do prowadzenia polityki rewanzyzmu.

Dzi$ wspolczesni Niemcy odkrywaja niezablizniong i coraz bolesniejsza "krzywde". To memento
dla Polski, ktorej prezydent wylewnie dziekuje niemieckiej kanclerz za traktat, w ktorym udalo sie
jej uzyska¢ hegemonistyczna pozycje dla witasnego kraju i zredukowa¢ role naszego, a rzad
Donalda Tuska zachowuje "zyczliwy dystans” do "widocznego znaku", liczac na groszowe

wsparcie nieokreslonych polskich inicjatyw.
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